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|. Problemstellung

Wie ist zu reagieren, wenn sich

» nach Erteilung der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung
» neue Erkenntnisse ergeben

» und hierdurch die im Zeitpunkt der Genehmigungsentscheidung

getroffene artenschutzrechtliche Beurteilung infrage gestellt
wird?

BESTANDSSCHUTZ /
VERTRAUENSSCHUTZ /
INVESTITIONSSCHUTZ
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ll. Typische Konstellationen (1)

ByoSEY WIYdY 0104
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ll. Typische Konstellationen (2)

Fehlerhafte Bestandserfassung im
Genehmigungsverfahren
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IV. Typische Konstellationen (3)

— Neue wissenschaftliche Erkenntnisse Uber die Sensibilitat bestimmter Arten gegentber WEA,
so dass die naturschutzfachliche Bewertung anders ausgefallen ware, wenn diese
Erkenntnisse schon zum Zeitpunkt der Genehmigung vorgelegen hatten.
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Il. Typische Konstellationen (4)

Verkennen der rechtlichen Anforderungen im
Genehmigungsverfahren
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lll. Artenschutzrechtliche Anforderungen (1)

Artikel 12 FFH-Richtlinie

(1) Die Mitgliedstaaten treffen die notwendigen MalRhahmen, um ein strenges
Schutzsystem fur die in Anhang IV Buchstabe a) genannten

Tierarten in deren natirlichen Verbreitungsgebieten einzufihren; dieses
verbietet:

a) alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Tétung von aus der

Natur entnommenen Exemplaren dieser Arten;

b) jede absichtliche Storung dieser Arten, insbesondere wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten;

c) jede absichtliche Zerstorung oder Enthahme von Eiern aus der Natur;

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.
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lll. Artenschutzrechtliche Anforderungen (2)

Artikel 5 Vogelschutzrichtlinie

Unbeschadet der Artikel 7 und 9 erlassen die Mitgliedstaaten die erforderlichen
Malinahmen zur Schaffung einer allgemeinen Regelung zum Schutz aller unter
Artikel 1 fallenden Vogelarten, insbesondere das Verbot

a) des absichtlichen Totens oder Fangens, ungeachtet der angewandten Methode;

b) der absichtlichen Zerstorung oder Beschadigung von Nestern und Eiern und der
Entfernung von Nestern;

c) des Sammelns der Eier in der Natur und des Besitzes dieser Eier, auch in
leerem Zustand,;

d) ihres absichtlichen Stoérens, insbesondere wahrend der Brut-und Aufzuchtzeit,
sofern sich diese Stérung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt;

e) des Haltens von Vogeln der Arten, die nicht bejagt oder gefangen werden
durfen.
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lll. Artenschutzrechtliche Anforderungen (3)

§ 44 Abs. 1 BNatSchG

Es ist verboten,

1.wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,
4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstoren

(Zugriffsverbote).
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lll. Artenschutzrechtliche Anforderungen (4)

Das individuenbezogene Totungsverbot ist verwirklicht, wenn nach
naturschutzfachlicher Einschatzung der Behorde unter Bertcksichtigung der
beauflagten oder vom Antragsteller vorgesehenen Vermeidungsmalnahmen ein
signifikant erhohtes Risiko kollisionsbedingter Verluste von Einzelexemplaren
besteht.

Die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote gelten ohne zeitliche Einschrankung.
Zugleich ist aber die Regelungswirkung der bestandskraftigen
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung zu beachten.
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lll. Artenschutzrechtliche Anforderungen (5)

EuGH, Rs. C-6/04 — Kommission gg. Vereinigtes Konigreich, Rn. 113

,ES ist jedoch festzustellen, dass nach der fraglichen Ausnahmeregelung
Handlungen, die den Tod von Tieren der geschutzten Arten oder die Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten verursachen, zulassig sind,
wenn diese Handlungen als solche rechtmalig sind. Eine solche Ausnahme, die
auf der Rechtmaldigkeit der Handlung beruht, lauft jedoch dem Geist und Zweck
der Richtlinie und dem Buchstaben von Artikel 16 der Richtlinie zuwider.*
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lll. Artenschutzrechtliche Anforderungen (6)

EuGH, Urteil vom 10.11.2016 in der Rs. C-504/14 — Kommission ./. Griechenland,
Rn. 139 f.

,Der Gerichtshof hat bereits entschieden, dass die Umsetzung dieser Bestimmung
(Art.12. FFH-RL) den Mitgliedstaaten nicht nur die Schaffung eines vollstandigen
gesetzlichen Rahmens auferlegt, sondern auch die Durchfuhrung konkreter
besonderer Schutzmallnahmen, und dass das strenge Schutzsystem den Erlass
koharenter und koordinierter vorbeugender Malnahmen voraussetzt (Urteil vom
15. Marz 2012, Kommission/Zypern, C-340/10, EU:C:2012:143, Rn. 60 und 61 und
die dort angefuhrte Rechtsprechung).”

Rn. 148: Der Hinweis auf ,die Stabilitat der Population der Art kann (...) als solcher
die Feststellung der Unvollstandigkeit des einschlagigen nationalen gesetzlichen
Rahmens nicht in Frage stellen (vgl. entsprechend Urteil vom 16. Marz 2006,
Kommission/Griechenland, C-518/04, EU:C:2006:183, Rn. 21).°
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IV. Genehmigungsvoraussetzungen

Errichtung und Betrieb von Windenergieanlagen mit einer Gesamthdhe von uber
50 m: Erfordernis einer immissionsschutzrechtlichen Genehmigung

Die Genehmigung ist zu erteilen (§ 6 Abs. 1 BImSchG), wenn

1. sichergestellt ist, dass die sich aus § 5 und einer auf Grund des § 7 erlassenen
Rechtsverordnung ergebenden Pflichten erflllt werden, und

2. andere offentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes der
Errichtung und dem Betrieb der Anlage nicht entgegenstehen.

Hierzu zahlen auch:

V

Bestimmungen des Naturschutzrechts, einschlieBlich der Verbotstatbestande des
besonderen Artenschutzrechts nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG.

Mafgeblicher Zeitpunkt: Zeitpunkt der Genehmigungserteilung.
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V. Handlungsoptionen der Genehmigungsbehdrde (1)

Auslibung eines Auflagenvorbehalts (§ 12 Abs. 2a BImSchG)

Die Genehmigung kann mit Einverstandnis des Antragstellers mit dem Vorbehalt
nachtraglicher Auflagen erteilt werden, soweit hierdurch hinreichend bestimmte, in
der Genehmigung bereits allgemein festgelegte Anforderungen an die Errichtung
oder den Betrieb der Anlage in einem Zeitpunkt nach Erteilung der Genehmigung
naher festgelegt werden sollen. (...)

1) Einverstandnis des Antragstellers erforderlich.

2) Restriktiv auszulegender, blolder ,Detaillierungsvorbehalt®, der Verzogerungen
aufgrund noch ausstehender, aufwandiger Detailprifungen vermeiden soll, wenn
die Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens aber bereits feststeht.

=> Nicht geeignet, um dem Antragsteller allgemein das Risiko unerwarteter
Nachforderungen in Bezug auf zukUnftige, artenschutzrechtlich relevante
Entwicklungen zu Ubertragen.
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V. Handlungsoptionen der Genehmigungsbehdrde (2)

Nachtragliche Anordnungen (§ 17 BImSchG)

(1) Zur Erfullung der sich aus diesem Gesetz und der auf Grund dieses Gesetzes
erlassenen Rechtsverordnungen ergebenden Pflichten konnen nach Erteilung der
Genehmigung sowie nach einer nach § 15 Abs. 1 angezeigten Anderung
Anordnungen getroffen werden (...).

Zweck: Berucksichtigung geanderter Umweltbedingungen und geanderter
(verscharfter) technischer Anforderungen
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V. Handlungsoptionen der Genehmigungsbehdrde (3)

Grenze 1: Nachtragliche Anordnungen kénnen unzuldssig sein, wenn sie die
immissionsschutzrechtliche Genehmigung in ihrer Gestattungswirkung berthren.

Grenze 2: UnverhaltnismaBigkeit der Anordnung. Vor allem: Aufwand zur Erfullung
der Anordnung stinde auler Verhaltnis zu dem mit der Anordnung angestrebten
Erfolg (§ 17 Abs. 2 Satz 1 BImSchG).

Grenze 3: § 17 Abs. 1 Satz 1 BImSchG dient nur der Durchsetzung der
immissionsschutzrechtlichen Pflichten nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG.

=> Einhaltung anderer o6ffentlich-rechtlicher Vorschrifteni. S. d. § 6 Abs. 1 Nr. 2
> BImSchG kann nicht durch eine nachtragliche Anordnung nach § 17 BImSchG
durchgesetzt werden.
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V. Handlungsoptionen der Genehmigungsbehorde (4)

(Teil-)Widerruf nach § 21 BImSchG

Eine nach diesem Gesetz erteilte rechtmaRige Genehmigung darf, auch nachdem
sie unanfechtbar geworden ist, ganz oder teilweise mit Wirkung fir die Zukunft nur
widerrufen werden,

1. wenn der Widerruf gemal} § 12 Absatz 2 Satz 2 oder Absatz 3 vorbehalten ist;

2. wenn mit der Genehmigung eine Auflage verbunden ist und der Begunstigte
diese nicht oder nicht innerhalb einer ihm gesetzten Frist erflllt hat;

3. wenn die Genehmigungsbehorde auf Grund nachtraglich eingetretener
Tatsachen berechtigt ware, die Genehmigung nicht zu erteilen, und wenn ohne
den Widerruf das offentliche Interesse gefahrdet wirde;

4. wenn die Genehmigungsbehdrde auf Grund einer geanderten Rechtsvorschrift
berechtigt ware, die Genehmigung nicht zu erteilen, soweit der Betreiber von der
Genehmigung noch keinen Gebrauch gemacht hat, und wenn ohne den Widerruf
das offentliche Interesse gefahrdet wirde;

5. um schwere Nachteile fir das Gemeinwohl zu verhiten oder zu beseitigen.
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V. Handlungsoptionen der Genehmigungsbehdrde (5)

Widerrufsvorbehalt (§ 21 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG)
Zulassig, wenn

- die genehmigungsbedurftige Anlage Erprobungszwecken dient (§ 12 Abs. 2
Satz 2 BImSchG) oder

- fur die Anlage lediglich eine Teilgenehmigung (§ 8 BImSchG) vorliegt, in der die
Maoglichkeit eines Widerrufs bis zu einer Entscheidung tUber die Genehmigung
vorbehalten wurde (§ 12 Abs. 3 BImSchG).

Ein Widerrufsvorbehalt ist nicht zulassig, um far den Fall nachtraglicher,
artenschutzrechtlich relevanter Erkenntnisse die behordlichen
Reaktionsmaoglichkeiten zu erweitern.
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V. Handlungsoptionen der Genehmigungsbehdrde (6)

Nichterfillung von Auflagen (§ 21 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG)

= Eine Auflage ist nach § 12 Abs. 1 BImSchG nur zulassig, soweit sie erforderlich
ist, um die Genehmigungsvoraussetzungen des § 6 BImSchG sicherzustellen.

» Auflagen zur Sicherstellung artenschutzrechtlicher Anforderungen sind zulassig
und ublich (z.B. Vermeidungsmalinahmen, Monitoring).

= Malgeblich ist insoweit aber allein die Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt der
Entscheidung Uber den Genehmigungsantrag => Eine unspezifische Auflage,
»=auch zuklnftig alle artenschutzrechtlichen Anforderungen zu erfullen® (0.a.),
ware rechtswidrig.
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V. Handlungsoptionen der Genehmigungsbehdrde (7)

Nachtraglich eingetretene Tatsachen (§ 21 Abs. 1 Nr. 3 BImSchG)

= Z.B.: Anderungen in der Umgebung der Anlage, insbesondere auch natur- und
artenschutzrechtlich relevante Veranderungen.

= Neue wissenschaftliche Erkenntnisse
= Nicht: Rechtsanderungen

=> Gelangt der Behorde nach Genehmigungserteilung ein artenschutzrechtlich
relevanter Sachverhalt zur Kenntnis, kann dies einen Widerruf nach § 21 Abs. 1
Nr. 3 BImSchG begriinden, soweit nicht mildere Mittel zur Verfugung stehen.
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V. Handlungsoptionen der Genehmigungsbehdrde (8)

Geénderte Rechtsvorschriften (§ 21 Abs. 1 Nr. 4 BImSchG)

§ 21 Abs. 1 Nr. 4 BImSchG erfasst sowohl immissionsschutzrechtliche als auch
sonstige oOffentlich-rechtliche Vorschriften nach § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG.

Voraussetzung ist aber, dass der Genehmigungsinhaber von seiner Genehmigung
noch keinen Gebrauch gemacht hat (Beginn der Anlagenerrichtung).
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V. Handlungsoptionen der Genehmigungsbehdrde (9)

Vermeidung schwerer Nachteile fiir das Gemeinwohl
(§ 21 Abs. 1 Nr. 5 BImSchG)

Auffangtatbestand fur den Fall, dass die Widerrufsgrinde des § 21 Abs. 1 Nr. 1
bis 4 BImSchG nicht greifen.

,~ochwere Nachteile” meint mehr als die bloRe Gefahrdung des offentlichen
Interesses, wie sie in § 21 Abs. 1 Nr. 3 und 4 BImSchG gefordert wird.
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V. Handlungsoptionen der Genehmigungsbehdrde (10)

Rechtswirkungen des Widerrufs
»  Genehmigung wird unwirksam (§ 21 Abs. 3 BImSchG).

= Bei einem Widerruf nach § 21 Abs. 1 Nr. 3 bis 5 BImSchG hat die
Genehmigungsbehorde den Betroffenen gemal § 21 Abs. 4 BImSchG auf
Antrag fur den Vermogensnachteil zu entschadigen, den dieser dadurch
erleidet, dass er auf den Bestand der Genehmigung vertraut hat (sog.
negatives Interesse), soweit sein Vertrauen schutzwuirdig ist.
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V. Handlungsoptionen der Genehmigungsbehdrde (11)

= Kann ein Betreiber aber darauf vertrauen, dass eine einmal genehmigte Anlage
ewig ohne Anderungen betrieben werden kann?

= Entwicklungen, die nicht in den Einfluss- und Verantwortungsbereich des
Betreibers fallen: In der Regel schutzwirdiges Vertrauen (+).

= Bei Investitionen, die in Kenntnis einer artenschutzrechtlich unbewaltigten
Konfliktlage erfolgen: Schutzwuirdigkeit des Vertrauens moglicherweise (-).
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V. Handlungsoptionen der Genehmigungsbehdrde (12)

Riicknahme der Genehmigung (§ 48 VWVIG)

= Beispiel: Genehmigungsbehorde legte einen fehlerhaften fachlichen oder
rechtlichen Mal3stab zugrunde (= Rechtsverstol} bereits bei der
Genehmigungserteilung).

» Anspruch auf Ausgleich des Vermodgensnachteils, den Betreiber dadurch
erlitten hat, dass er auf den Bestand der Genehmigung vertraut hat, soweit sein
Vertrauen unter Abwagung mit dem offentlichen Interesse schutzwdirdig ist.

» Kein schutzwurdiges Vertrauen jedenfalls dann, wenn der Antragsteller die
Genehmigung durch Angaben erwirkt hat, die in wesentlicher Beziehung
unrichtig oder unvollstandig waren (§ 48 Abs. 3 Satz 2i.V.m. Abs. 2 Satz 3
VwVTG).
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VI. Eingriffsbefugnisse nach Umweltschadensrecht (1)

§ 19 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG

Eine Schadigung von Arten und naturlichen Lebensraumen im Sinne des
Umweltschadensgesetzes ist jeder Schaden, der erhebliche nachteilige
Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des gunstigen
Erhaltungszustands dieser Lebensraume oder Arten hat.
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VI. Eingriffsbefugnisse nach Umweltschadensrecht (2)

Beeintrachtigung einzelner Individuen, die sich nicht zumindest auf den Erhalt der
jeweiligen lokalen Population auswirkt: Kein Umweltschaden.,
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VI. Eingriffsbefugnisse nach Umweltschadensrecht (3)

§ 5 USchadG Gefahrenabwehrpflicht

Besteht die unmittelbare Gefahr eines Umweltschadens, hat der Verantwortliche
unverzuglich die erforderlichen Vermeidungsmalnahmen zu ergreifen.
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VI. Eingriffsbefugnisse nach Umweltschadensrecht (4)

§ 6 USchadG Sanierungspflicht

Ist ein Umweltschaden eingetreten, hat der Verantwortliche

1. die erforderlichen Schadensbegrenzungsmaflinahmen vorzunehmen,
2. die erforderlichen Sanierungsmalinahmen gemaf § 8 zu ergreifen.
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VI. Eingriffsbefugnisse nach Umweltschadensrecht (5)

§ 7 Abs. 2 USchadG
Allgemeine Pflichten und Befugnisse der zustandigen Behorde

Im Hinblick auf die Pflichten aus den §§ 4 bis 6 kann die zustandige Behorde dem
Verantwortlichen aufgeben,

(..))

2. die erforderlichen Vermeidungsmafnahmen zu treffen,

3. die erforderlichen Schadensbegrenzungs- und Sanierungsmalinahmen zu
ergreifen.
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VI. Eingriffsbefugnisse nach Umweltschadensrecht (6)

§ 19 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG

Abweichend von Satz 1 liegt keine Schadigung vor bei zuvor ermittelten
nachteiligen Auswirkungen von Tatigkeiten einer verantwortlichen Person, die von

der zustandigen Behorde nach den §§ 34, 35, 45 Absatz 7 oder § 67 Absatz 2 (...)
genehmigt wurden oder zulassig sind.

(Enthaftung)
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VI. Eingriffsbefugnisse nach Umweltschadensrecht (7)

§ 3 Abs. 1 USchadG Anwendungsbereich

Dieses Gesetz qilt fur

1. Umweltschaden und unmittelbare Gefahren solcher Schaden, die durch eine
der in Anlage 1 aufgefuhrten beruflichen Tatigkeiten verursacht werden;

2. Schadigungen von Arten und naturlichen Lebensraumen im Sinn des § 19
Absatz 2 und 3 des Bundesnaturschutzgesetzes und unmittelbare Gefahren
solcher Schaden, die durch andere berufliche Tatigkeiten als die in Anlage 1
aufgefuhrten verursacht werden, sofern der Verantwortliche vorsatzlich oder
fahrlassig gehandelt hat.
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VI. Eingriffsbefugnisse nach Umweltschadensrecht (8)

Problem: Verhaltnis der Anordnungsbefugnisse nach dem Umweltschadensrecht
zu der genehmigungsrechtlichen Gestattungswirkung.

= Ausgeschlossen sind Anordnungen, die den Kernbereich der

Gestattungswirkung berthren und daher die Genehmigung (faktisch) in ihrem
Bestand einschranken.

= Hierfur ware zunachst ein Widerruf der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung durch die zustandige Behorde nach § 21 BImSchG erforderlich.
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VII. Befugnisse der Naturschutzbehoérde (1)

§ 3 Abs. 2 BNatSchG

Die fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behorden Uberwachen die
Einhaltung der Vorschriften dieses Gesetzes und der auf Grund dieses Gesetzes
erlassenen Vorschriften und treffen nach pflichtgemaliem Ermessen die im
Einzelfall erforderlichen Mallnahmen, um deren Einhaltung sicherzustellen, soweit
nichts anderes bestimmt ist.

= Sonderordnungsrechtliche Anordnungsbefugnis fur die far Naturschutz und
Landschaftspflege zustandigen Behorden.

= Generalklausel
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VII. Befugnisse der Naturschutzbehoérde (2)

= § 3 Abs. 2 BNatSchG ermachtigt die zustandige Behdrde, nach
pflichtgemalRem Ermessen die im Einzelfall erforderlichen Mallnhahmen zu
treffen, um naturschutzrechtliche Vorschriften durchzusetzen, die bestimmte
Verhaltenspflichten begrinden.

= § 3 Abs. 2 BNatSchG ermdglicht daher auch die — entschadigungslose -
Anordnung von MalRnahmen zur Durchsetzung der Zugriffsverbote des § 44
Abs. 1 BNatSchG.
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VIl. Befugnisse der Naturschutzbehdérde (3)

Grenze 1: § 3 Abs. 2 BNatSchG findet keine Anwendung, soweit speziellere
Anordnungsbefugnisse bestehen (,soweit nichts anderes bestimmt ist®).

=> Sind die umweltschadensrechtlichen Regelungen leges speciales?
Grenze 2: Gestattungswirkung der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung

=> Mallnahmen, mit denen in den Kernbereich der Gestattungswirkung einer
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung eingegriffen wird, kdnnen nicht auf § 3
Abs. 2 BNatSchG gestutzt werden. Es bedarf hierfUr zunachst eines Widerrufs der
Genehmigung.
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VII. Befugnisse der Naturschutzbehdrde (4)

= Zulassig sind insbesondere die Anordnung von
Gefahrerforschungsmalinahmen sowie periphere Einschrankungen
bestandskraftiger immissionsschutzrechtlicher Zulassungen, wie etwa
kurzzeitige Betriebseinschrankungen.

= Das Interesse des Betreibers an einem Bestandsschutz muss im Rahmen einer
auf § 3 Abs. 2 BNatSchG gestiutzten Anordnung

» auf der Ebene der Verhaltnismaligkeit bzw. des Ermessens
» unter Wurdigung der jeweiligen Besonderheiten des Einzelfalls
> sowie der Art und des Gewichts der nachtraglich eingetretenen Griinde

ermittelt und bertcksichtigt werden.
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VIII. Ein Blick auf das Habitatschutzrecht

Zur Anwendung des Art. 6 Abs. 2 und Abs. 3 FFH-RL auch auf die Durchfiihrung
eines Vorhabens, soweit die Wahrscheinlichkeit oder Gefahr der Stérung durch
den Betrieb besteht:

* EuGH, Urteil vom 14.1.2016, C-141/14 (Bulgarien)
* EuGH, Urteil vom 14.1.2016, C-399/14 (Waldschloé3ichenbrlicke)
» EuGH, Urteil vom 24.11.2011, C-404/09 (Alto Sil)

* Vgl. auch bereits EuGH, Urteil vom 14.01.2010, C-226/08 (Papenburg)
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IX. Rechtsschutz

§ 1 Abs. 1 Satz 1 Nr. 6 UmwRG-E

Dieses Gesetz findet Anwendung fur Rechtsbehelfe gegen

(...)

6. Verwaltungsakte iber Uberwachungs- oder AufsichtsmaRnahmen zur
Umsetzung oder Durchfihrung von Entscheidungen nach den Nummern 1 bis 5,
die der Einhaltung umweltbezogener Rechtsvorschriften des Bundesrechts, des
Landesrechts oder unmittelbar geltender Rechtsakte der Europaischen Union
dienen.
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